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Kritéria pro hodnoceni Zadosti
SC 4.3 (USES, protierozni opatieni)

1. Kritéria pro hodnoceni formalnich nalezitosti Zadosti

Poradi Nazev kritéria Fu.n,k (?e
kritéria
Soulad Zadosti s programem OPZP 2014+ a piislusnymi SC / y ,
AR L . y Vyluéovaci,
1. podporovanymi aktivitami uvedenymi v Pravidlech pro zadatele nenapravitelnd
a ptijemce podpory v OPZP 2014-2020 (PrZaP). P
2. Minimalni zpusobilé ptimé realiza¢ni vydaje na projekt. VylucoYacL .
nenapravitelna
3 Opravnénost zadatele uvedeného u pfislusného SC / u| Vylucovaci,

' podporované aktivity. nenapravitelna
4. Vyplnéné udaje o veiejné podpote (je-li relevantni). Vylucovaci
5. Dostatecnost popisu na zalozce Popis projektu. Vylucovaci
6. Spravnost urceni specifického cile projektu. Vylucovaci
7. Vyplnéni indikatort projektu. Vylucovaci
8. Spravnost vyplnéni obrazovky Horizontalni principy. Vylucovaci
9. Spravnost vyplnéni umisténi projektu. Vylucovaci
10. Harmonogr%r}l prgjektu musi byt v souladu s ptedlozenymi Vylugovac

podklady k zadosti.
11. Vyplnénd zdlozka Cilova skupina a jeji dostatecny popis. Vyluéovaci
12, _\/yplp@ne Vsec_hny pozadované polozky na obrazovkach Vyludovaci
identifikace subjektu.
13. Dodrzovéni limiti zptisobilych vydajii dle PrZaP a obsahu vyzvy. | Vylugovaci
14. Vyplnéné klicové aktivity projektu (je-li relevantni). Vyludovaci
15, Je-vh'rerlevantl}l, (!ostatecne vyplnéné obrazovky vztahujici se k Vyludovaci
vefejnym zakazkam.
Piilozené vsechny povinné prilohy dle pozadavkii PrZaP, y .
16. | Skipadné dalsi prilohy dle obsahu v{zvy a jejich priloh. Vylucovaci
17 Zflda‘fel v rdmci vyzvy k doplnemrzadostl neprovedl neopravnéné Vyluovact
véené zmény, k nimZ nebyl vyzvan.
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2. Kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti
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Poradi

Nazev Kritéria

Funkce
Kritéria

Projekt obsahuje dostatecné zhodnoceni stavajiciho stavu uzemi
(biodiverzity a ekologické stability).

Vylucovaci

Projekt napliluje cile podpory a jeho piinosy k naplnéni cila
podpory nejsou zanedbatelné.

Vylucovaci

V projektu je dostatecné zhodnocen vliv prabéhu realizace
opatfeni na biodiverzitu a funkce ekosystému a v piipadé¢
existence negativnich vlivil jsou navrzena dostatecnd opatfeni
K jejich eliminaci ¢i minimalizaci.

Vylucovaci

Projekt je v souladu s programem OPZP, Programovym
dokumentem a Pravidly pro zadatele a pfijemce.

Vylucovaci

Projekt neni v rozporu se schvalenym Stiatnim programem
ochrany piirody a krajiny CR, Strategii ochrany biologické
rozmanitosti  Ceské  republiky, Strategickym ramcem
udrzitelného rozvoje a Statni politikou Zivotniho prostiedi CR.

Vylu€ovaci

Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy chranénymi dle zdkona €.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.

Vylucovaci

Pokud se projekt bude realizovat v ZCHU (nebo jeho OP) nebo
v lokalité soustavy Natura 2000, neni v rozporu s planem péce o
ZCHU ani se souhrnem doporudenych opatieni pro lokalitu
soustavy Natura 2000.

Vylu€ovaci

Projekt neni v rozporu s uzemné planovaci dokumentaci nebo
schvalenymi pozemkovymi Upravami (nevztahuje se na
zpracovani plant USES).

Vylucovaci

Realizace projektu nezplsobi vyznamny pokles biodiverzity v
lokalité a zaroven nedojde k nevratnému negativnimu ovlivnéni
nebo zasahu do biotopd zvlasté chranénych nebo ohrozenych
druht rostlin a zivoc€icht.

Vylucovaci

10.

Néklady akce, které presahuji 150 % nékladt obvyklych opatieni
MZP, nepfesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich praci a
jsou objektivné odlvodnény. Na realizaci projektu, ktery
obsahuje naklady ptesahujici 150 % nédkladl obvyklych opatieni
MZP, existuje zvyseny zajem ochrany piirody a krajiny.

Za zvySeny zdajem ochramy prirody a krajiny lze povazovat
opatreni zamérend na zachovdani nebo obnovu vyznamnych
prirodnich hodnot v dané lokalite.

Vylucovaci

11.

Naklady akce, které nemaji polozku v Nakladech obvyklych
opatfeni MZP, neptesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich
praci. Pro pripady, kdy se kritérium na dany projekt nebude
vztahovat, bude vybrdana moznost nerelevantni.

Vylucovaci

12.

Vyhovujici ekonomické vyhodnoceni Zadatele na zéakladé
ekonomickych podkladi piedlozenych s Zadosti o podporu
(podle bodu C.2.1.2). V ramci administrace MAS bude dané
kritérium vidy hodnoceno jako nerelevantni.

Vylucovaci
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3. Specificka Kkritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti
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Poradi Nazev kritéria Fu.n’k c.:e
Kritéria
1. Pozemky realizace jsou voln¢ pfistupné bez poplatki ¢i
fy‘z1cky.cf1' prvqkazoek omezujicich prichod krajinnou a nebrani Vylugovaci
migraci zivocichul. SC 43
K takovym prekazkam nepatri docasné lesnické oplocenky, obory '
¢i ohradniky na pastvinach.
2. V ramci realizace budou vysazovany geograficky ptivodni a
stanovistn¢ vhodné dfeviny a ovocné dieviny (nepiivodni druhy
lze podpofit pouze v piipadé¢ obnovy stavajicich aleji téhoz
druhu). Vyluéovaci
Ovocnymi drevinami se rozumi druhy a odrudy péstované v SC43
podminkach CR dlouhodobé, jejichz seznam je uveden ve
standardu SPPK C02 003 Funkcni vysadby ovocnych drevin
zemedelské krajiné
3. Projekt realizace USES je v souladu s Gizemnim planem nebo | Vyludovaci
schvalenou pozemkovou tpravou. Aktivita 4.3.2
4. Projekt vystavby nebo obnovy rybnikli, moktadu ¢i tlini nema za
cil pouze hydrologické funkce (napf. akumulacni, retenc¢ni | VyluCovaci
apod.). V ramci administrace MAS bude dané kritérium vzdy | Aktivita 4.3.2

hodnoceno jako nerelevantni.
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4. Hodnotici kritéria pro vécné hodnoceni

Realizace prvkia USES:
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Zadost o podporu musi ziskat ve vécném hodnoceni minimalné 40 bodu.
Zadost o podporu miiZe ziskat ve vécném hodnoceni maximalné 80 bodi.

1. PFinos pro posileni prirozenych funkci krajiny a biologickou

rozmanitost * Pocet bodu
Katastralni uzemi s nizkou ekologickou hodnotou a s nejvyssi prioritou 30
podpory pro krajinotvorna opatieni.
Uzemi se stiedni prioritou podpory. 20
Ostatni ptijatelné projekty. 10

*Katastralni uzemi prioritni pro krajinotvorna opatireni mapy.nature.cz, iloha Podklady po

OPZP, Vrstva HET.

2. Lokalizace * Pocet bodii
USES - lokalni, interakéni prvky 20
USES-regionélni 15
USES- nadregionalni 10

*Podpora lokdlnich prvkii USES a interakcnich prvkii, jakozto hierarchicky
nejmensich skladebnich casti USES, které v katastrech obci casto nejsou
funkcni.

Vsechny iirovné skladebnych prvki USES jsou ovéFoviny a ndsledné
hodnoceny dle doloZené platné uzemné planovaci dokumentace nebo
komplexnim planem pozemkovych uprav. Je-li soucasti dolozené projektove
dokumentace vyiez z UPD/KPU, véetné legendy, lze kritérium hodnotit i na
zdkladeé tohoto vyrezu uvedeného v projektové dokumentaci.
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3. Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
technologického (vhodnost navrzeného reSeni, naro¢nost nasledné
péce) *

Pocet bodu

Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu
nevyzaduje ndro¢nou nasledovnou péci.

20

Projekt je vhodné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory, nebo
jeho udrzeni vyZaduje nadrocnou naslednou péci, nebo z objektivnich davodii
(napf. majetkopravnich vztaht k pozemklim, charakter pozemku) neni
zvoleno nejoptimalnéjsi feseni z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti.

15

Ostatni piijatelné projekty.

5

*Priklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky.
Hodnoceni se provadi na zdklade udajii, které Zadatel uvedl do Zadosti o dotaci, jeho povinnych

priloh a projektové dokumentace.

4. Komplexnost a navaznost

Pocet bodu

Projekt teSi systematicky ucelenou oblast a funkéné navazuje na jina
souvisejici jiz realizovana opatfeni

Navaznost na jina opatieni doklada Zadatel v projektové dokumentaci
popisem ndvaznosti casové, uzemni nebo na zamér jiného zadatele. Za
ndvazny lze povazovat projekt, ktery pokracuje na stejném miste v realizaci
rozpracovaného opatieni (casova ndvaznost) nebo rozSiruje uzemi, ve
kterém jiz byla podobna opatreni realizovina (uzemni ndvaznost). Za
navazny lze povazovat v tomto smyslu i zameér navazujici na zamer jiného
Zadatele.

10

Ostatni pfijatelné projekty.
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Protierozni opatreni- vodni eroze:
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Zadost o podporu musi ziskat ve vécném hodnoceni minimalné 40 bodu.
Zadost o podporu miiZe ziskat ve vécném hodnoceni maximalné 80 bodi.

1. Doprovodné efekty protieroznich opatreni* Pocet bodu
Pozitivni z hlediska vlivu na biodiverzitu, ekologickou stabilitu Kkrajiny,
kvalitu pidy (soucasti protieroznich opatfeni je vhodné umisténa

, 9 . o “ . . 30
doprovodna zelen, ktera zvySuje retencni schopnost opatieni a ekologickou
stabilitu krajiny).
Ostatni pfijatelné projekty. 10
* Hodnoceni se provadi na zdkladé vidajii, které Zadatel uved! do Zadosti o
dotaci, jeho povinnych priloh a projektové dokumentace.
2. Lokalizace * Pocet bodii
USES (biocentra, biokoridory a interakéni prvky), ZCHU, Natura 2000, 20
biosférické rezervace.
Zemédelska a ostatni plocha (dle vypisu z katastru nemovitosti) 15
Ostatni pfijatelné projekty 10

*Lokalizace na zemédélskych a ostatnich plochach ma prioritni vyznam pro
posileni ekologické funkce v uzemi (krajinotvorna, protierozni apod.)
Vsechny iirovné skladebnych prvki USES jsou ovéFoviny a ndsledné
hodnoceny dle doloZené platné uzemné planovaci dokumentace nebo
komplexnim planem pozemkovych uprav. Je-li soucasti dolozené projektové
dokumentace vyrez z UPD/KPU, véetné legendy, lze kritérium hodnotit i na
zdkladeé tohoto vyrezu uvedeného v projektové dokumentaci.

ZCHU jsou hodnocena véetné ochranného pdsma. Zpiisob hodnoceni
kritéria je (kromé prvkii USES) dle webu mapy.nature.cz (MapoMat) —
Podklady pro OPZP — vrstva , Chranénd tizemi* (pro vyhodnoceni
NPR/NPP/PR/PP),; vrstva ,, Natura 2000 a vrstva ,, Mezindrodné vyznamné
casti prirody. “
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3. Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
technologického (vhodnost navrzeného FeSeni, naroc¢nost nasledovné Pocet bodu
péce) *
Projekt je optimalné navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu 30
nevyzaduje ndro¢nou nasledovnou péci.
Projekt je vhodné€ navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory, nebo
jeho udrzeni vyZzaduje ndrocnou naslednou péci, nebo z objektivnich divodi
(napf. majetkopravnich vztaht k pozemklim, charakter pozemku) neni 20
zvoleno nejoptimalné€jsi feseni z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti.
Ostatni piijatelné projekty. 10

*Priklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky.
Hodnoceni se provadi na zdklade udajii, které Zadatel uvedl do Zadosti o dotaci, jeho povinnych

priloh a projektové dokumentace.
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Protierozni opatreni- vétrna eroze:
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Zadost o podporu musi ziskat ve vécném hodnoceni minimalné 40 bodi.
Zadost o podporu miiZe ziskat ve vécném hodnoceni maximalné 80 bodii.

1. Typ vétrolamu z hlediska zabranéni §kodlivym uéinkum vétrné
eroze*

Pocet bodu

Poloprodouvavy (slozen z vice fad stromt, kefové patro je vyvinuto v mensi
mife nebo korunova vrstva ma mensi zapojeni).

30

Neprodouvavy (prostor je sloZen z vice tad, kefové patro je vytvoreno, na
navétrné strané i zaveétrné strané dochazi k vytvoreni uzaviené stény).

20

Ostatni pfijatelné projekty.

10

*Hodnoceni se provadi na zakladé udajii, které Zadatel uved! do Zddosti o
dotaci, jeho povinnych priloh a projektové dokumentace.

2. Lokalizace *

Pocet bodu

USES (biocentra, biokoridory a interakéni prvky), ZCHU, Natura 2000,
biosférické rezervace.

20

Zeméd¢lska a ostatni plocha (dle vypisu z katastru nemovitosti).

15

Ostatni pfijatelné projekty.

10

*Lokalizace na zemédélskych a ostatnich plochach ma prioritni vyznam pro
posileni ekologické funkce v uzemi (krajinotvornd, protierozni apod.)
Vsechny tirovné skladebnych prvkii USES jsou ovéfoviny a ndsledné
hodnoceny dle dolozené platné vzemné planovaci dokumentace nebo
komplexnim planem pozemkovych uprav. Je-li soucasti dolozené projektové
dokumentace vyrez z UPD/KPU, véetné legendy, lze kritérium hodnotit i na
zdaklade tohoto vyrezu uvedeného v projektové dokumentaci.

ZCHU jsou hodnocena vietné ochranného pdsma. Zpiisob hodnoceni
kritéria je (kromé prvkii USES) dle webu mapy.nature.cz (MapoMat) —
Podklady pro OPZP — vrstva , Chranénda tizemi” (pro vyhodnoceni
NPR/NPP/PR/PP); vrstva ,, Natura 2000 a vrstva ,, Mezinarodné vyznamné
casti prirody.

3 Kvalita zpracovani projektu z hlediska technického a
technologického (vhodnost navrZzeného FeSeni, naro¢nost nasledovné
péce) *

Pocet bodu

Projekt je optimaln€ navrzen z hlediska naplnéni cile pfedmétu podpory a
udrzitelnosti, vyuziva nejlepsi dostupné metody a znalosti a udrzeni projektu
nevyzaduje narocnou nésledovnou péci.

30
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Projekt je vhodné navrzen z hlediska naplnéni cile predmétu podpory, nebo
jeho udrzeni vyZzaduje ndrocnou naslednou péci, nebo z objektivnich divodi
(napf. majetkopravnich vztaht k pozemklim, charakter pozemku) neni
zvoleno nejoptimalnéjsi feseni z hlediska naplnéni cile predmétu podpory a
udrzitelnosti.

20

Ostatni piijatelné projekty.

10

*Priklady dostupnych metod a znalosti: standardy AOPK CR, metodiky nebo piirucky.
Hodnoceni se provadi na zakladeé udaju, které zadatel uved! do Zadosti o dotaci, jeho povinnych

priloh a projektové dokumentace.




